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Payback, il Tar
respinge ricorsi
delle aziende
del biomedicale

Dispositivi medici

Le imprese: «Ricorriamo
al Consiglio di Stato, al Mef

chiediamo una soluzione»
Marzio Bartoloni

Il Tribunale amministrativo del
Lazio harespintoiricorsicontroil
payback sui dispositivi medici
presentati dalle aziende fornitrici
cheorasi preparanoaricorrere al
Consiglio di Stato. La decisione
viene definita «un duro colpo per
le imprese e per la loro sopravvi-
venza» dapartedellafilieraindu-
striale del biomedicale su cui pen-
deancoraunmiliardo diarretrati
daliquidarealle Regioniinbaseal
meccanismo diabolico del pay-
back che prevede che le imprese
paghino di tasca loro meta dello
sfondamentodel tetto di spesa su-
gliacquisti degli ospedali. Unata-
gliolache potrebbe diventarean-
corapil pesante visto che si tratta
del payback di tre anni (2015-
2018) a cui si potrebbero aggiun-
gere oraglianni successivi,anche
seil Mef - suiniziativa del ministro
Giancarlo Giorgetti - a marzo ha
avviatoun tavolo di confronto con
leimprese per provarea superarlo

definitivamente.

Cinque - e sostanzialmente tut-
teidentiche - sono state le senten-
ze emesse dal Tar per decidere, ri-
gettandoli, i ricorsi proposti dalle
aziende. Il giudiceamministrati-
vo, dopo aver effettuato unarico-
struzione del quadro normativo di
riferimento e aver ricordatol'esi-
stenza diuna sentenza conla qua-
lela Corte Costituzionalelo scorso
anno «haritenuto che il meccani-
smo del payback sui dispositivi
medici, come applicabile negli an-
nidal 2015 al 2018, una misurara-
gionevole e proporzionata» ha
sottolineato come il sistema del
payback «era sostanzialmente
noto...e conspecificoriferimento
alla fissazione del tetto di spesa
regionale... devericordarsicheera
gianotala quantificazione del tet-
todi spesa nazionale». Una spie-
gazione che le imprese - in una
notafirmata dasette sigle (Aforp,
Confapisalute universitaricerca,
Confimi Industria Sanita, Confin-
dustria dispositivi medici, Confla-
voro PMI Sanita, Coordinamento
filiera, Fifo Confcommercio) - ri-
gettano perché «nonconoscevano
la spesa nazionale in dispositivi
medici, nonostante fosse noto il
tettodispesaenoneranoin grado
di prevedere la quota parte di

compartecipazione alla spesa
pubblica» sottolineando come
non sia «corretto che il Tar abbia
consideratoil tetto di spesa come
un parametro unico e nazionale,
trascurandola definizione di tetti
distintialivello regionale. Il ricor-
so al Consiglio di Stato e dunque
un atto dovuto».

Le imprese a questo punto si
dicono «decisamente» preoccu-
pate peril futuro, masidiconoan-
che certe che il ministero dell’'Eco-
nomia «interverra presto, avendo
gia avviato un tavolo di lavoro
congiunto per trovare presto una
soluzione politica al payback».
«Come sottolineato dal ministro
Giorgettiil paybackevidentemen-
te eraun cerotto ad un'emorragia
che merita altri tipi di cure e non
un fondo sociale e tantomeno un
contributo solidaristico, come de-
finito dalla sentenza della Corte
costituzionale e dallo stesso Tar».

concludono le imprese.
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6 Peril giudice il
sistema del payback

«era noto», male
aziende: impossibile
prevedere la spesa
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