
Payback,il Tar
respingericorsi
delleaziende
delbiomedicale
Dispositivimedici

Le imprese:«Ricorriamo

al Consiglio diStato,al Mef
chiediamounasoluzione»
MarzioBartoloni

Il Tribunaleamministrativo del
Lazio harespintoiricorsicontroil

payback sui dispositivi medici
presentatidalleaziendefornitrici
cheorasipreparanoaricorrereal

Consigliodi Stato.La decisione
vienedefinita«undurocolpoper
leimpreseeperla loro sopravvi-

venza» dapartedellafilieraindu-

striale del biomedicalesucuipen-
de ancoraunmiliardodiarretrati
da liquidarealleRegioniinbaseal

meccanismodiabolico delpay-
back cheprevedechele imprese
paghinodi tascalorometadello
sfondamentodeltettodi spesasu-

gli acquistidegliospedali.Unata-
gliola chepotrebbediventarean-

cora piupesantevisto chesi tratta
del payback di tre anni (2015-

2018) acuisipotrebberoaggiun-

gere oragliannisuccessivi,anche
seilMef –suiniziativadelministro
GiancarloGiorgetti– a marzoha
avviatountavolodiconfrontocon

leimpreseper provarea superarlo

definitivamente.
Cinque–esostanzialmentetut-

te identiche– sonostatelesenten-

ze emessedal Tar per decidere,ri-

gettandoli, iricorsipropostidalle
aziende.Il giudiceamministrati-

vo, dopoavereffettuatouna rico-

struzione delquadronormativodi

riferimentoeaverricordatol'esi-

stenza di unasentenzaconla
qua-

lela CorteCostituzionale lo scorso

anno«haritenutoche il meccani-

smo del paybacksui dispositivi
medici, comeapplicabile negli an-
ni dal2015al2018,unamisurara-

gionevole e proporzionata»ha
sottolineatocome il sistemadel

payback «era sostanzialmente
noto...econspecificoriferimento
allafissazionedel tetto di spesa
regionale...devericordarsi cheera
gia notalaquantificazionedeltet-

to di spesanazionale».Unaspie-

gazione che le imprese– in una
notafirmata dasettesigle(Aforp,

Confapisaluteuniversitaricerca,
Confimi IndustriaSanita, Confin-

dustria dispositivimedici,Confla-

voro PMISanita,Coordinamento
filiera, Fifo Confcommercio)– ri-

gettano perche«nonnconoscevano
la spesanazionalein dispositivi
medici,nonostantefossenoto il

tettodispesaenoneranoingrado
di prevederela quota parte di

compartecipazione alla spesa
pubblica» sottolineando come
non sia«correttoche il Tarabbia
consideratoil tettodi spesacome
unparametrounico enazionale,
trascurandola definizionedi tetti
distinti alivelloregionale.Il ricor-

so al Consigliodi Statoe dunque
unattodovuto».

Leimpresea questopunto si

dicono «decisamente»preoccu-
pate peril futuro, masi diconoan-
che certecheil ministerodell’Eco-
nomia «interverrapresto,avendo

gia avviato un tavolo di lavoro

congiuntopertrovareprestouna
soluzionepolitica al payback».
«Comesottolineatodalministro
Giorgetti il paybackevidentemen-

te erauncerottoadun'emorragia
chemeritaaltri tipi di cureenon

unfondo socialeetantomenoun
contributosolidaristico,comede-

finito dallasentenzadellaCorte
costituzionalee dallo stessoTar».

concludonole imprese.
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